Text ,,Vl;dna Katefina?“, ktery vySel v polskem casopise Krytyka Polityczna, €. 13, 1é-
" t0 2007, s. 378-379 (autorstvi textu je anonymni, je podepsan ,,Redakcja KP*) pfina-
§i pongkud méné obvyklou interpretaci tvorby Katefiny Sedé. V tomto ¢isle Seﬁltu na
- dotyénou kritiku Sedé reaguje Tomas Pospiszyl.
* Z polského originalu ,.Lagodna Katefina?" preloZil Rafal Marciniak.

. 156



» Vlidn4 Katefina?

Redakéni text z polského listu

Krytyka Polityczna

V tomto &isle Krytyki Politycznej se objevuji texty o praci Katefiny

Sedé Nic tam neni (There is Nothing There) z roku 2003, jejichZ au-
tory jsou tato umélkyné a kritik Tomas Pospiszyl. V téchto textech
oviem bud tpln& chybi zminka o totalitdrnich aspektech akce Se- -
da), anebo se autor tomuto problému snazi vyhnout (Pospiszyl).
Vypada to, jakoby umélkyné a kritik vytésiiovali tuto &ast interpre-

. tace. Je v tom néco z chytrosti zla, které se ukryva jiZ v naSich hla-'

vach a zapovida tomu, aby bylo vyjadreno v jazyce.

“Seda premluvila obyvatele Ponétovic, aby v jistou sobotu vykonavali

vSechny obvyklé ¢innosti v uréenou hodinu — aby vstali v Sest rano,

* ve stejnou dobu piecetli stejné noviny Rovnost, pak §li nakupavat

a odpoledne pfisli do hospody na pivo — také ve stejnou hodinu. Ni-

. kdo nebyl do ni¢eho nucen, nedoslo k hadkdm ani projevim ne-

souhlasu, naopak: po ukoncené akci se u obyvatel objevila nostal-
gie po této akci a's ni i tuzba po jejim zopakovéni.

Otéazka zni: Pouzila Sed4 prostiedky typické pro totalitarni stét tak, Ze

je bylo mozné prezentovat jako uZiteCnou skupinovou aktivizaci?
Pro¢ se ob&ané mésteCka v prubéhu této ¢innosti citili tak dobfe?
ProtoZe se viichni u¢astnili politické reality? ProtoZe mohli kontro-
lovat ty, ktefi se neztcastnili? ProtoZe spoletenska realita byla vel-

“mi vyrazné zobrazena a byla viemi spole¢né vefejné uskuteCnova-

na? Zadné donuceni, pouze ,kouzlo“ vétSiny, kterd se shodla.
Zadny natlak, pouze Gpénliva prosba umélkyné a rozhodnuti oby-
vatel ,,pomoci* ji. Pfatelska manipulace? :

Obyvateliim se po oné sobot& styské. Po pocitu, Ze jsou jedni z mno-

ha, ktefi ve stejném Case zrusili nahodilost-— proménili ji ve spo-
le¢ny program, zkonkretizovali ji. Nepochybné se jedna o obraz-

_ rovného podilu na vladg, a v tom se nejspis skryva ¢ést tajemstvi

ostalgie &i stesku po Polské lidové republice. Stesku po uskute¢né-
ném egalitarismu — po stat&, ktery proméfiuje obana v politika, je-
likoZ viechno je politické — politickd je kazda navstéva obchodu,
protoZe je zkouSkou zodpovédnosti kazdého. Sed4 mluvi ve svém

157 -



komentafi zajimavym jazykem — jakoby nevédé€la, Ze vi — jakoby
utvafela novy posttotalitarni projekt a predstavovala ho jako vlidny
komunitni projekt. Obraz vesnice Ponétovice v onu sobotu asociu-
je Izrael, kde kazdy obcan spolupracuje s policii, jelikoZ v kazdé
ta¥ce ponechané na ulici miiZe byt bomba. Ve stat&, jenZ se jako Iz-
rael nachdzi ve vyjimecném stavu, nebezpeci vytvafi zodpovédnost
a vSeobecnou participaci. Vyjit na ulici pokazdé. znaména vyjit na
frontovou linii. Kazdy ob&an je aktivni politik, kazdy je obé&ti ne-
pratelského teroru a spolupodili se na teroru vlastniho stétu.

V rozhovoru s Sedou, v jejim autokomentéfi a také v textu Pospiszyla
chybi domnénka o manipulaci obyvatel Ponétovic. Ke dvéma inter-

- pretacim piidejme proto jesté jednu — takovou, kterd nahliZi na pro-
jekt Sedé jako na'zopakovani totalitarniho utlaku, ¢ehoZ bylo doci-
leno vlidnym presvédcovanim a pfimou angaZovanosti. :

V Ponétovicich je kazdy jedinec soucasné obéti i spokojenym a touZi-
cim podilnikem na vlad&. Seda pozvala viechny a viechny udala.
Nejsou zde nevinni; jsou zde pouze lidé okouzleni sobotnimi uda-
lostmi, jeZ vykladaji jako zaZitek spoleCenstvi. Subtilni, drobné
zmény v kaZzdodennosti vytvofily mezi lidmi pouto — byl obnoven.
egalitarismﬁs a to ve formé pripominajici systém satrapii. Zaroven
-byla otfesena jistota, pokud ]de 0 to rozpoznat, kde za¢ina totalita- .
rismus a kde kon¢i. Tébor, gulag vznikd z kazdodennosti, jelikoZ je
jeji strukturdlni ¢asti — je jeji krajnostl tuto ¢ast Sedd oznacuje
a jemné& ndm ji ukazuje — a pfitom sama je ponoiena do touhy z0-
stat Slechetnou a nevinnou.

Autorce zustdva dvojznacnost jejihe vlastniho jednam skryta — jako
kdyby zédkaz zmifiovani se o totalitarismu byl ukryt v Cinech; které
k nému vedou. To je temné stranka praci Sedé.

A co udé&lala se svou babickou, které pfikazovala malovat zboZi z ob-
chodu? Z obchodu, ve kterém tato Zena cely Zivot pracovala.
Opravdu je podstatou tohoto projektu, jak pise Pospiszyl, uréité re-
habilitace starych lidi, jejich ochrana pfed demenci prostfednictvim
aktivace jejich paméti? Jedné se o skutecny spoleensky projekt?
Mely by se rozeslat starym lidem formulafe s otdzkami a pfikazy?
Utedni papiry, které by je Zadaly o raport z jejich Zivota — kviili ar-
chivaci v podobe obrazku a cisel.

Seda objevuje — jejim objevem je schopnost skryt zamér. Jepm obje-
vem je paradoxni touha lidi po Casti na spolecenské kontrole, a to
ve spole¢nosti, ktera je uspofadana zaroveri egalitai'sky i totalitarng.
Seda totiZ zaménila vlidnost a kontrolu, soukromi a tfedni doku-
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ment, souhlas a donuceni. Ukézala, jak se mékkym a mirné svadé-
jicim zplsobem vytvaii nové autoritafstvi, jak se solidarita stiva
identickou s neviditelnym donucenim a jak je moZné touZit po tvr-
dé politi¢nosti, na niz se kazdy podili.

Texty Pospiszyla a Sedé nedévaji jasné feSeni — probouzeji pochyb-
nosti. Tyto pochybnosti si ov§em musi ¢tenéf a divak vyfesit sam.
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