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Virginia ve Spojenych stitech a Ecole Normale Supérieure v PaiiZi. Po pracovni stdzi v Bundestagu fidil v prazské
Parlamentni knihovné projekt Eurovoc, jehoZ cilem bylo sladit sémantické nastroje vyhledavani informaci pouZivané
v databazich Evropské unie. Dnes jako doktorand na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy zkouma vefejny prostor u nds
a v Némecku z hlediska komunikace: co naSe komunikac¢ni chovani vypovida o povaze naseho vefejného Zivota?

Tomas Samek

Dveé otazky némecké Documenty
neboli Dvakrat

0 verejném prostoru

Co délat?

Cim déle jsem prochazel pavilény posledni kasselské Documenty

a prohliZel si jeji expondty, tim to bylo ziejméjsi: vétSina vystavova-
nych praci je socidlné angazovana. Mnozi umélci se poustéji do
vefejnych témat a neboji se zobrazit je v politické perspektive.
Lokalni véc, udalost nebo d€j osvétli tak, aby vyniklo jejich zapojeni
do globalnich souvislosti dneSniho svéta. Jaky kontrast, napada mi,
proti jazyku, jimZ promlouva vétSina soudobého vytvarného uméni

u nis. Némecko i Cesko jsou stiedoevropské zemé a z Kasselu to
neni do Prahy tak daleko. Ale ta diskrepance mezi obéma vytvarnymi
diskurzy budi dojem, jako by kazd4 z téch zemi leZela na jiném kul-
turnim svétadilu anebo Zila v jiné kulturni epose.

Cesky obcan — a s nim i ¢esky umélec — se nechal predchozim
rezimem vyhnat z vefejného prostoru a doposud ho plnohodnotné
neobydlel: misto aby vefejnou sféru naplnil obcanskym sebevédomim
a zdravou angazovanosti, prenechava ji na pospas trznim silam. Je$té
vic nez Némci potfebujeme umélce, kteti haji verejné zajmy a vetej-
ny prostor proti nemilosrdnému natlaku téch, komu jde pouze o sou-
kromy zdjem a osobni zisk.

Existuje u nés hrstka umélct, ktefi svym dilem broji proti nes-
varim a reziduim pfedchoziho reZimu. Ale kolik je u nas takovych,
ktefi se soustavné vénuji nové hrozbé — porcovani a trhani verejného
prostoru Celistmi soukromych z4jmu na tkor vétSiny obcani? Tahle
hrozba je aktudlngjsi nez tolik obdvany (a ptfitom ve skute¢nosti
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nemozny) navrat predlistopadového rezimu. Postavit se proti cynismu
lobbistli soucasného kapitilu vyZaduje daleko vic odvahy neZ nosit
triko s ndpisem FUCK COMMUNISM.

Proto na otazku ,,Co dé€lat?** odpovidam: nebat se chovat jako
sebevédomi ob¢ané, jimiZ mizeme byt nejen ve volebni mistnosti,
nybrz i ve svém dile; brat se vic za véci verejné; a kone¢né prolomit
tu zoufalou provin¢nost tolika otdzek, které feSime, v§imnout si, Ze
i za humny je svét. Nejsem proti osobnim tématim. Jen tvrdim, Ze tu
a tam i nejosobnéjsi zpoveédi prospéje, vnima-li tvirce jeji Sirsi, glo-
balni souvislost: teprve ve spojeni lokalniho s globalnim vznika
plnost diskurzu, jimZ promlouva vytvarna scéna té které zemé —

k sobé i ke svétu. V tom zatim povazlivé zaostdvame a zbytecné se
vycletiujeme z evropského kontextu. Nejde o to byt programové glo-
balni. Ale budeme-li se vic zasazovat za Cesky vefejny prostor (coz
neni totéZ jako v ném vystavovat) a budeme-li to Cinit dikladné, glo-
balni perspektiva se dfive ¢i pozdéji v naSem dile objevi. Soukromé
véci lze i dnes délat na soukromém pisecku — a nemuseji byt vitbec
Spatné; véci vefejné nas ovSem nutné nakonec vtdhnou do kontextu
globalniho. Co tedy mame délat a tvorit? Vefejny prostor — se v§im,
co k nému a do ného patfi.

Co je holy zivot?

I kasselskda Documenta predstavuje vetejny prostor svého druhu.
Hodné bylo feceno o tom, jak byl pravé tenhle rozmér vystavy
zvladnuty. Pokud vim, nikdo si dosud nev§iml jedné véci: kontrastu
mezi socidlné angazovanou povahou vystavovanych dél a socialni
realitou, kterou Slo spatfit par krokd od nich. Zatimco vystavni haly
byly nabité angaZovanym uménim, stacilo vyjit ven — a tam postiva-
li lidé privydé€lavajici si Zebrotou: tak mezi dvéma pavilény hrala
moldavska hol¢icka na harmoniku, malem za ni nebyla vidét. Hraje
celé hodiny, vedle sebe talifek na mince. VétSina navstévnikl vysta-
vy, ktefi se jesté pred par minutami pozorné zastavovali u dél zobra-
zujicich socidlni nespravedlnosti tohoto svéta, prochdzela kolem ni
lhostejné a bez zajmu.

Détska prace patii do stejného fadu problémi, kterym se
vénuje nejeden umélec vystavujici na Documenté. Ta divka méla
smulu — a opét to souvisi s prostorem: kdyby se svou harmonikou
stdla o kousek dal ve vystavni hale, titiz lidé, kteti kolem ni procha-
zeji bez pov§imnuti, by se u ni zastavovali a vénovali ji ne-li své
penize, tedy aspoii svou pozornost. Mohli by ji povaZovat tfeba za
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soucast performance. Mimo prestizni prostor vystavy neméla velkou
Sanci; sotva kazdy desaty kolemjdouci si v§iml jejiho vycerpani,
poniZeni a bidy — bidy nikoli vytvarné zprostfedkované, nybrz kon-
krétni a holé. Pravé tenhle obraz se mi vybavi, kdyZ se mé v souvis-
losti s Documentou ptate, co je holy Zivot. Nékdy je to to, co se baz-
livé, unavené, bez povSimnuti a prestiZe kr¢i jen par metra od cti-
hodného mista, kde hledime na uméni a klademe si vzneSené otazky.
Soustfedéni na uméni, nevidime Zivot opodal, jehoZ je to uméni
obrazem.

Ale nakonec: nepatfi i tohle vidéni néceho za cenu nevidéni
néceho jiného k samotnému Zivotu? Neni vlastnosti Zivota, Ze stejné
jako uméni vnima selektivné, a tedy obraci svou pozornost na urcité
véci, zatimco ostatni nevnima bud viibec, nebo je ¢ini pouhym poza-
dim vidéného? A tedy neni nespravedlnost (¢i pfesnéji moznost
nespravedlnosti) zakédovana v samotném zpuasobu, jak vnimame
svét? Nezesileli bychom, kdybychom byli s to ndhle spatfit v§echnu
bidu a bolest svéta? Pfal bych si jednou navstivit takovou galerii, kde
umeéni se dobrovolné proméni v pouhé pozadi, aby dalo ostfe vystou-
pit skutecnosti divky Zebrajici pred touz galerii. Uméni, jeZ dobrovol-
né odvrati pozornost od sebe, aby ji o to vic pfipoutalo
k holému Zivotu. V Kasselu mezi dvéma pavilény stilo to décko a ja
m¢él pocit, zZe k takovému uméni mame jesté daleko. Jako umélci
i jako divaci.
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