EDITORIAL

Charakteristikou prvniho letosniho ¢isla Sesitu je zvy$eny diraz na
»pribuzné zény“ zminéné v jeho niazvu. Kdybychom ve vztahu k nému
chtéli pouzit metaforu souostrovi, s niz ve svém textu ,,Altermoderna“
pracuje Nicolas Bourriaud, pak by se dalo Fict, Ze toto ¢islo stavi vedle
sebe dva jeho nejvzdalenéjsi ostrovy, totiz na jedné strané oblast, kde
uméni koketuje s biologii a genetikou, a na druhé strané sirokou sféru
mysleni o literatute, v jejimz ramci, jak se ukazuje, se nabizi vic moznosti
jak rozehrat konfrontaci s vizudlnim uménim. V souvislosti s timto
tématickym rozkroéenim se zda ptihodné tazat se, ,co je uméni?“, jak zni
nazev sborniku, jemuZ je vénovana recenze v zavéru ¢isla.

Cislo otevira ptehledovy text Karla Stibrala o bio artu. Autor
nacrtava trajektorii vyvoje tohoto sméru sou¢asného vizualniho uméni
a klasifikuje jeho hlavni tendence. Vénuje se i problematickym otazkam,
které nutné vyvstavaji pti propojovani biotechnologii a volného umeéni,
a neopomene ani kriticky rozebrat implicitni a nereflektované pfedstavy
o povaze ptirodnich a technologickych procest, sdilené mnohymi
umélkynémi a umeélci bio artu.

Dalsi ,, ptibuznou z6nu“ reprezentuji dva v dobrém (a¢ kazdy
v jiném) smyslu provokativni texty z teorie ¢i filosofie literatury.
Vytvéreji tak spolu literarné-teoreticky blok tohoto Sesitu. Jejich
otisténi pravé v Sesitu ma pritom svou logiku. Petr Kotatko sice ve své
studii o radikalnim konceptualismu hned na zac¢atku deklaruje, Ze se
jeho chapani konceptualismu rozchdzi s dominantnim uZitim tohoto
pojmu ve vizudlnim uméni, nicméné jeho vymezeni kategorie radikalné,
potazmo rigidné konceptudlniho literdrniho dila pfimo vybizi k hledani
paralel a naopak rozdiltt mezi bézné chapanym galerijnim a Kotatkovym
literdrnim konceptualismem. Studie navic vychazi z ptispévku, ktery
autor prednesl na konferenci ,,Disledky konceptualismu®, jiz Védecko-
-vyzkumné pracovisté AVU uspoifadalo na jare tohoto roku. Predstavuje
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tak prvni ze série text pivodné prezentovanych na této akci, které se
objevi v Sesitu.

Esej Tomase Koblizka ,Vypovéd a singularita“ vypracovava vizi
literarni védy, ktera by se radikalné odklonila od naratologickych
a obecné strukturalismem inspirovanych hledisek. Vychozim bodem jeho
uvah je odmitnuti zdkladni teze strukturalismu, Ze vyznam je potfeba
chapat ve smyslu kédu. Tuto tezi nachazi KobliZek jesté v Barthesové
Svétlé komore, bézné fazené mimo strukturalismus, a oporu pro svou
koncepci naopak hleda v diskursivni lingvistice Emila Benvenista, ktery
pfitom byva povazovan za jednu ze zaklddajicich postav strukturalismu.
Pro ¢tendtskou obec Sesitu mize byt podnétem k avahdm to, Ze Koblizek
podrobuje kritice Barthesovu dichotomii studium — punctum, kterd pat#i
k tradi¢nim (a zfidka u nds zpochybriovanym) referen¢nim ramctm
teorie vizualniho uméni poslednich desetileti.

Zatazenim prekladu prace ,Altermoderna“ Nicolase Bourriauda
pokracujeme ve zvefejiiovani programatickych kuratorskych text
z posledni doby, které se pokouseji nalézt teoreticky ramec pro
podchyceni vyznamnych proudt v sou¢asné galerijni produkei.

Recenze Viclava Magida se vénuje vyznamnému domacimu edi¢nimu
pocinu na poli filosofické estetiky, loni vydané antologii Co je uméni?
mapujici diskusi nad moznosti definovat uméni, ktera se odehravala
v kabinetech britskych a americkych kateder filosofie v druhé poloviné
dvacatého stoleti v tzké navaznosti na reflexi promény umélecké
praxe vzeslé z odkazu avantgard a povéle¢ného uméni (pop art,
konceptualismus).

Vidclav Magid, Jakub Stejskal
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