Energetism as a Means of Turning Architecture into Science
in Karel Jant’s book Socialistické budovdini

Abstract

In 1946, just after WWII Czech architect Karel Jana published his book Socialistické bu-
dovdni: o¢ piijde ve stavebnictvi a architektufe [Socialist building: What’s at Stake in Con-
struction and Architecture]. As a former member of leftist groups PAS (Working archi-
tectural group) and the Union of Socialist Architects he pointed out his belief in a future
socialist political system and the importance of and the role of architecture as a tool for
building socialism. What is of more interest — he proposed to quantify all actions within
architecture and the building industry on the basis of energetic loss. By this act architectu-
re could become a part of a wider system of national economy. This paper examines the
roots of such attempts and casts light on the interwar acceptance of technocratic ideas
not only within the Czechoslovakian interwar architectural avantgarde movement but also
within official state institutions, such as the Masaryk Academy of Labour. It suggests that
technocratic solutions were sought after within the whole political spectrum with little
critical reflection. Later, many of the promoters from both political camps became key figu-
res for postwar Czechoslovakian development and thus their standpoints further shaped
the organization and programme of many nationalized companies and industrial fields.
Karel Jant became one of the most influential figures in architecture who made an attempt
to make the dreams of former avantgarde young leftists come true. In this manner, such
key words of postwar architecture as industrialization, prefabrication and standardization,
merged into the Czechoslovakian architectural vocabulary and paved the way not only for
panelaks but also for quite recent Czech austerity.
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ENERGETISMUS JAKO PROSTREDEK
ZVEDECTENI ARCHITEKTURY V KNIZE KARLA
JANU SOCIALISTICKE BUDOVANI

MICHAELA JANECKOVA

Ve tticatych letech dvacatého stoleti se v Praze zformovala architektonicka skupina
PAS. Vedle Jittho Stursy a Jitiho Vozenilka se jejim ¢lenem stal téz Karel Jand, autor
knihy Socialistické budovdni z roku 1946.1 Jant zde navrhuje koncept tzv. energe-
tickych bilanci, tedy pfevodu vsech ¢innosti nutnych pro stavbu domt na kvantifi-
kovatelné jednotky. Cilem tohoto textu neni zminény koncept podrobné vysvétlit
a obhdjit jeho pouzitelnost pro architektonickou praxi ani pfedstavit jej jako bizar-
ni myslenku jednoho aktéra mezivile¢né avantgardy. P#i hledani moznych kotent
daného konceptu se tu rozkryva diskurz ur¢ité skupiny architektd, ktefi tézi z po-
znatk jinych védnich obord.

S ptvodnimi texty jsem p¥itom pracovala metodami socialnich déjin, jak je popsal
historik soudobych déjin Jakub Rakosnik: , Socialniho historika by nemélo primarné
zajimat, zda doty¢ny popsal jev pravdivé, nybrz jaké pti¢iny jej k tomuto popisu ved-
ly a k ¢emu dospél.“2 Zajima mne tedy, co vedlo Karla Jani k vypracovani konceptu
tzv. energetickych bilanci a k dosazeni jakych il jej jako nastroj hodlal pouzit. Tento
text tak chce ¢tendte obeznamit s vychodisky Karla Jant a nastinit mozné paralely
a sty¢né body jeho teorie s programem stoupenct hnuti tzv. socidlniho energetismu.
Tento myslenkovy smér mél v mezivalecném Ceskoslovensku vyrazny vliv a s jeho
idejemi operovaly tehdy také nékteti vyucujici na univerzitach nebo osoby angazo-
vané v Masarykové akademii prace.3

Kniha Socialistické budovdni neni praci védeckou; je sice vybavena poznamko-
vym aparatem, grafy ¢i rovnicemi, neuvadi vsak jasné definice pojmu, se kterymi
autor pracuje. To p¥inasi zna¢né komplikace p#i ¢teni a interpretaci. Vyhnout

1 Karel JANU, Socialistické 3 Masarykova akademie prace vyuzivani schopnosti veskerého
budovdni (o¢ ptijde ve stavebnictvi byla ztizena zdkonem 86/1920 lidu i p¥irodniho bohatstvi

a architekture), Praha: Architektura ze dne 29. ledna 1920. Hned ¢eskoslovenského statu k nejvyssimu
CSR 1946. v jeho prvnim paragrafu se #ika: obecnému prospéchu. Cleny tohoto
2 Jakub RAKOSNIK, Odvrdcend »Masarykova Akademie Prace zasttesujiciho institutu byli odbornici
tvdr mezivdlecné prosperity. je samostatny a samospravny pfevazné technickych oboru.
Nezaméstnanost v Ceskoslovensku ustav védecky se sidlem v Praze.

v letech 1918-1938, Praha: Karolinum  Jeho ukolem jest organisovati 3 7
2008, s. 40. technickou praci k hospodarnému



se stejné chybé, tedy nepracovat s pojmy volné a intuitivné, predstavuje tuskali,
jemuZ se snazim Celit pfevazné zac¢lenénim citaci a roz$ifenym vykladem v po-
zndmkovém aparitu. Po zptisobu Karla Jana se nabizi pojmout text ,$ir§im zpi-
sobem nez tzce odbornym®“.4

A¢ je tématem tohoto textu koncept tzv. energetickych bilanci, obsahlejsi
uvod predstavuje také osobnost tohoto architekta a obsah knihy, protoze Karel
Jant neni $irsi odborné vetejnosti p#ili§ zndm. Jedna se pfitom o velmi vyznam-
ného aktéra procesu povale¢né transformace architektonické profese a zaroveni
neunavného propagétora industrializace stavebnictvi. Zmifiovand kniha a do-
pady jejich zavéra nejsou tedy dilem nékoho na okraji, ale naopak ptikladem
mysleni dileZité osobnosti uvnitf architektonické scény. Obsah knihy zase do-
kresluje zptisob pfemysleni autora, jeho okruhy zajmi i to, jak chapal samotnou
architektonickou tvorbu a jeji vztah ke spole¢nosti.

Socialistické budovani

Karel Jant byl architektem ¢innym od pocatku t¥icatych let, kdy spolupracoval se
spoluzaky z CVUT, architekty Jitim Vozenilkem a Ji#im Stursou. Béhem tticatych
let publikovali pod hlavi¢kou spole¢né skupiny PAS5 dva vyznamnéjsi texty, jeZ na
tomto misté stoji za ptipomenuti — ,Architektura a spole¢nost: Vyvoj architektury
za kapitalismu a ukoly socialistického architekta“6 a ,Je mozna védecka syntéza
v architektute?“7. Prvni z textt byl psan jako manifest u ptilezitosti zaloZeni Sva-
zu socialistickych architektd, vétsina obsahu se tudiZ sousttedi na politické zasa-
zeni architektury do spole¢enského ramce. Druhy rozviji architekturu jako védu,
pojeti architektonické teorie a praxe objevujici se ptiblizné od poloviny dvacatych
let.8 Za druhé svétové valky se skupina PAS spojila se skupinou KOPA.9 Ta méla
vypracovat plan na povéle¢né zestitnéni a reorganizaci stavebnictvi, jenz byl po-
sléze konspira¢né rozsttihan na dily, které pak byly ulozeny na raznych mistech.
Karel Jant na to navazal v povale¢né dobé. Pracoval pro rozsidlovaci komisi, 10 od
léta 1945 do podzimu 1945 byl pfedsedou a dale pak ¢lenem Komise pro organiza-
ci stavebnictvi (KOS) pti Usttedni radé odbort.11 V roce 1948 se stal prvnim tedi-
telem Ceskoslovenskych stavebnich zavodi1,12 organizace sdruzujici véechny zna-
rodnéné podniky ve stavebnictvi (véetné projekénich ateliéri), a tudiz také zfejmé
nejmocnéj$im muzem ve stavebnictvi a architekture. Jako takovy mél moZnost
prevadét své predstavy o roli architektury ve spole¢nosti do praxe.

V roce 1946 vydal Karel Jant knihu Socialistické budovdni (o¢ piijde ve staveb-
nictvi a architekture), jejiz obsah lze roz¢lenit do t#i tematickych oblasti. Prvni
oblasti, jiZ se autor v knize vénuje, je role architektury coby oboru, ktery buduje
hmotné prostiedi, a formuje tak do jisté miry zivoty obéani. Karel Jan v duchu

tehdejsiho presvédceni avantgardnich kruht zdiraziuje spolecenskou zodpo-
védnost architektd. Ti maji svou ¢innosti participovat na budovani idedlniho
hmotného prostfedi, pfedevsim se zamétit na tehdy aktuélni otdzku dostupné-
ho bydleni. On sdm voli novy zpiisob vystavby byt jako modelovy p#ipad trans-
formace celého stavebnictvi.13 Architekt nevytvati, ,nedesignuje” individual-
ni formy, ale poskytuje expertni védéni oboru stavebnictvi. Karel Jant pracuje
predevsim s pojmy stavebnictvi, stavebni vyroba, hospodaf#stvi, hospodafsky
plan a socialistické budovani. Vztahy mezi nimi prezentuje na riiznych mistech
textu v raznych souvislostech, da se v3ak ¥ici, Ze mezi stavebnictvi a stavebni
vyrobu klade rovnitko,14 pfi¢emz oboji je pro néj predevsim soulasti narod-
niho hospodéfstvi.15 Stavebnictvi, ,vdzdno hospodafskym planem®, ktery je
»zakladnim nastrojem budovani socialismu®, je podfizeno $ir§imu socialistic-
kému budovini a ,také socialistické budovanilé jest uréeno hospodatskym
planem®.17 Na jiném misté je pro néj stavebnictvi ,jednou z nejmohutnéjsich

4 JANU, Socialistické budovant, s. 5.
5 PAS - Pracovni architektonicka
skupina (nékdy téz uvadéno jako
Pokrokovi architektonicka slupina).
Blizsi udaje o skupiné je mozné
dohledat v ¢asti ,Medailony* knihy
Dita ROBOVA - Sofia RYNDOVA -
Rostislav SVACHA, Forma sleduje
védu. Teige, Gillar a evropsky védecky
funkcionalismus 1922-1948. Praha:
Galerie Jaroslava Fragnera 2000,

s. 312-314. Na tomto misté uvadim
za Ucelem ujasnéni genera¢ni
piislusnosti a doby profesniho
pusobeni jen roky narozeni a amrti
jednotlivych ¢lenta skupiny: Karel
Janti (1910-1995), Jiti Stursa
(1910-1995), Jifi Vozenilek (1909-
1986).

6 Karel JANU - Jiti STURSA -

Jiti VOZENILEK, Architektura

a spolecnost: Vyvoj architektury za
kapitalismu a vkoly socialistického
architekta: Zdsady a program
socialistickych architektii, Praha: Leva
fronta 1933.

7 Karel JANU - Ji#i STURSA - Jifi
VOZENILEK, ,Je mozna védecka
syntéza v architektute?”, in: Magazin
Druzstevni prdce, 1936-1937, ¢. 4,

s. 176-182. Oti§téno také

v ROBOVA - RYNDOVA - SVACHA,
Forma sleduje védu, s. 251-255.

8 Jako prvni volani po zvédecténi
architektury uvadi autoti knihy
Forma sleduje védu programové

prohlaseni architektt z okruhu Karla
Teigeho, otidténé v textu ,,N43 nazor na
novou architekturu®, Stavba, ro¢. I1I,
1924-1925, s. 157-158.

9 KOPA - Kooperativa architekt —
vznikla v roce 1939. V roce 1944 se
spojila se skupinou PAS a vytvofila

Stavebni komisi Usttedni rady odbortL.

Srov. Josef PECHAR, Ceskoslovenskd
architektura: 1945-1977, Praha:
Odeon 1979, s. 47.

10 Kimberly ELMAN ZARECOR,
Manufacturing a Socialist Modernity.

Housing in Czechoslovakia, 1945-1960.

Pittsburgh: University of Pittsburgh
Press, 2011, s. 34.

11 Srov. Hubert GUZIK,

,Kauza: bytové jadro”, in: Dita
DVORAKOVA - Hubert GUZIK - Jan
ZIKMUND, Architektura prerodu,
Praha: FA CVUT 2019, s. 94-121.

12 Ceskoslovenské stavebni

z4vody, narodni podnik (Cssz)

byla organizace zalozena hned

29. 2. 1948 na Celostatni konferenci
komunistickych pracovnikii ve
stavebnictvi. Tato organizace
sdruzovala zndrodnéné podniky ve
stavebnictvi. V za¥i 1948 byl v ramci
(SSZ z¥izen Stavoprojekt, statni
projektové kancelare, zaméstnévajici
architekty. Karel Jant tak mél az do
vyclenéni Stavoprojektu mimo ramec
(SSZk 1. 1. 1952 faktickou vladu
jak nad stavebnim sektorem, tak nad
praci architektd ve Stavoprojektu.

Srov. Josef PECHAR, Ceskoslovenskd
architektura, s. 50.

13 Jand se na otazku bydleni
zamétuje pfedevsim proto, Ze
,[o]lmezime-li svoji pozornost na
piiklad budovéni obydli, mzeme
udiniti typické zavéry pro celé
stavebnictvi, (...)", a dale ,[b]yt jest
predmétem stavebni vyroby“. JANU,
Socialistické budovdni, s. 7.

14 ,Mimo to je stavebnictvi samo
vyrobou...“ Ibid., s. 33.

15 ,Podil stavebnictvi v hospodatstvi
je velky.“ Ibid., s. 7.

16 Hned prvni véty knihy se vénuji
pojmu socialistického budovani:
,Nazev této prace — socialistické
budovani - chce vyjadriti dvé véci:
1. ze uskute¢néni zavérh, k nimz

se tu dochazi, nalezi socialistické
spolecnosti a tyto zavéry rysuji

jen cil, k némuz nas ma vést cesta
kazdodenni prace, 2. ze stavebnictvi
je tu pojato $ir§im zptisobem nez
jen uzce odbornym, jako ¢ast

celého ,socialistického budovani®,
prece v3ak ¢ast, jiz nazev budovani
predevsim patii - stavebnictvi.
Ibid., s. 5.

17 Ibid., s. 31.

39



vyrobnich slozek“18 a ,je tedy mezi prvnimi oblastmi hospoda#ského plano-
vani“.19 Hospodafsky pldn nabyva podoby nastroje budovani socialismu, #idi
rozvoj vyrobnich sil, harmonizuje slozky hospodéftstvi, a zdroven je zdkladnou,
na niz se veskera vyroba potkiva.20 O budouci roli stavebnictvi se pak miZeme
také dodist: ,,Hlediska, ptani a moZnosti celku budou uréovati cesty stavebnictvi.
Bude tedy stavebnictvi jednou ze slozek synchronizovaného a harmonizovaného
celku hospodatského Zivota, jemu bude se pfizptusobovati a jej ovliviiovati, dava-
jic mu k disposici moznosti svého vyvojového samopohybu.“21

Jiz v ivodu Jant pfedznamenava, Ze uskute¢néni zavért v jeho knize dosa-
zenych ,nélezi socialistické spole¢nosti“.22 Jen socialistickd spole¢nost mize
odstranit spekulativni charakter vystavby bytt a vydat stavbu ,v§em moznos-
tem pokroku védeckého, technického, civiliza¢né a kulturné-socidlniho“.23
Tyto nazory nejsou ni¢im novym nebo pfekvapivym, mnoho z nich zaznélo
jiz ve spole¢ném manifesta¢nim textu skupiny PAS z roku 1933, stejné tak
jako zminény koncept tzv. energetickych bilanci.24 Socialisticka architektura
je autorem chépéna jako ,,dalsi stupeni v pokroku architektury“ po architektu-
te moderni, ktera ,byla na revolu¢ni cesté®, ale stala se z ni ,architektura re-
formistickd a ochocena”. Socialisticka architektura znamena ,tésné p¥imknuti
se k revolu¢nimu socialismu politicky“, nebot ten je ,jedinou cestou k dosa-
zeni odborného cile, a znamenal i v ostatnich ohledech rozchod s moderni
architekturou.“25

Estetika

Druhou oblasti, jiZ se autor v knize zabyv4, je estetika.26 Navazuje na d¥ive zmi-
néné poznatky fyziologti, vychazi z domnénky, Ze kazdd psychicka funkce ma
fyzicky pivod, a tedy je projevem komplikovanéji exaktné zmétitelnym.27 Este-
tickou funkci28 si vybira jako pfiklad funkce psychické, na niz demonstruje zpu-
sob, jakym je mozné psychické funkce do konceptu energetické ekonomie zacle-
nit. Koriguje nazor z pfedvale¢né studie Frantiska Krej¢iho,29 totiZ Ze ,nemame
jiného vysvétleni pro instinktivni zalibu elementarné estetickou nez zvyk®, kdyz
pise, ze v jadie kazdého estetického vjemu, jeho pramenem, jest zvyk — zakladni
reakce organismu na skute¢nost vnéjsiho svéta,” ale esteticky vjem neni se zvy-
kem totozny.30 Sklonem organismu Set¥it energii jsou ozfejmeény libé pocity pti
vidéni objektd zndmych forem. Tento prozitek oznacuje jako proZitek pasivni
a vysvétluje jim lpéni na konven¢nich stavbach. Opakovani jiz zndmych forem
podporuje pasivni estetické prozitky a dokonce brzdi vyvoj.31 Postavime-li viak
objekt, ktery se bude konvenci vymykat, nebo nebude mit ambice pasobit na
recipienty vibec, zvyknou si i na néj, a proto ,tak zvanych estetickych ué¢ina

docilili bychom i bez zdmérného vnaseni estetickych kritérii do stavebniho kon-
ceptu”. Z tohoto Karel Jant vyvozuje, Ze ,,jest mozno beze skody pro stavbu i ¢lo-
véka vyloutiti estetiku z ¢initeld vytvatejicich stavbu“.32

[ ptes vyloucleni estetiky p#i procesu navrhovani se k objektu esteticka funkce
¢asem ptipoji. Dand forma se stane konven¢ni a akceptovanou, i kdyz se zpoéatku
recipienti budou branit pokusim o inovace naptiklad technického a ekonomic-
kého razu, které by mély vliv na vzhled budov. Stavba ,tihne svou ekonomickou
podstatou k zuclastnéni se progresivnich zmén hospodéatsko-socidlni zakladny,
retarda¢né kulturné-vytvarny obal ale brani tomuto vyvoji a jest pti¢inou stoupa-
jictho napéti“.33 Nova technika tak naptiklad skytd moznost stavét prefabriko-
vané levnéjsi domy, jejich bezozdobné fasidy s rastrem opakujicich se prvka vsak
nejsou konven¢ni a tedy jen stézi akceptovatelné, neodpovidaji vzitym vzortim fa-
sad, témto ,retarda¢né kulturné-vytvarnym obalim®. Recipient sice Ipi na tomto
»obalu®, ale uvédomuje si také energetické vyhody, které p¥indsi zmény hospodat-
sko-socidlni zdkladny, a novou formu proto ptijima jako energeticky vyhodnéjsi.
Poznava souvislosti, a takovéto pochopeni je jinym druhem estetického prozitku,
ktery Karel Jant oznacuje jako aktivni: , A zatim co onu pasivni formu, kompliku-

jici a retardacni, pravem chceme vylouciti z architektonického konceptu, chceme

18 Ibid., s. 55.

19 Ibid.

20 ,Hospodarsky plan socialistické
spole¢nosti harmonisuje vzdjemné
viechny vyrobni slozky a #idi je

k vyssi vykonnosti. Jest zakladnim
nastrojem budovéni socialismu,
budovéni zasahujiciho i nejvy3si stupné
kulturni nadstavby. Také socialistické
budovéni jest ur¢eno hospodaiskym
planem.” Ibid., s. 31. A déle ...
planovati rozvijeni industrializace.
To jest ustfedni ukol hospodéatského
planu.” Ibid., s. 33.,V podstaté bude
kvantita i kvalita stavebni produkce
reglementovina moznostmi planu
hospodatské vystavby a naopak
tempo, prosttedky a vzajemna
dilezitost slozek této vystavby budou
ovliviiovany potfebami stavebnictvi,
planujiciho svéfené mu tkoly. Ibid.,
s. 31. Jinde se objevuje spojeni
,plan hospodarské vystavby*, Ibid.,
s. 7. Jiz v tvodu knihy Karel Jant
povaZzuje stavebnictvi za ,¢ast celého
socialistického budovani®. Ibid., s. 5.
21 Ibid., s. 55.

22 Jbid., s. 5.

23 Ibid., s. 7.

24 Srov. JANU - STURSA -
VOZENILEK, Architektura

a spole¢nost.

25 JANU, Socialistické budovdnt, s. 10.
Z politické literatury Jant v té
souvislosti cituje Leninovu knihu
Materialismus a empiriokriticismus.
Sdili myslenku neodvratitelného
smérovani déjinného vyvoje, ktery
uvédomély architekt svou tvorbou
urychluje, neorientovany reakcionar
vsak naopak brzdi. Marxismus-
leninismus jako védeckd metoda
piedstavoval ztejmé pro Karla Jant
»odpolitizovanou politiku“, neutrdlni
racionalni védu. Kniha Vladimira
Tljice LENINA Materialismus

a empiriokriticismus byla v ¢estiné
vydana do roku 1946 nékolikrat:
Kladno: Nase cesta 1933, Praha:

K. Borecky 1936, Praha: Druzstvo
Dilo p¥atel uméni a knihy 1945

a Praha: Druzstvo Dilo 1946.

Nékdy téz jako Materialismus

a empiriokriticismus: kritickd pozndmka
0 jedné reakéni filosofii.

26 Jako referenci svych tvah uvadi
Jant Jana Mukafovského a jeho
knihu Estetickd funkce, norma

a hodnota jako socidlni fakty, Praha:
Fr. Borovy 1936.

27 JANU, Socialistické budovéni, s. 72.
28 Definice estetické funkce v textu
chybi, objevuje se vsak v tomto
spojeni: ,Pfedmét a jev mize byt
nositelem estetické funkce, ale
esteticky vjem jest svou existenci
plné zavisly na ¢loveku.” Ibid.

29 Jedna se o skripta a u¢ebnice
fyziologh Frantigka Marege a jeho
néstupce v roli feditele fyziologického
ustavu Univerzity Karlovy v Praze,
Antonina Hanaka.

30 JANU, Socialistické budovdnt, s. 74.
31 ,Tak stojime pfed fakty: estetika
jako brzdna sila pisobici proti
proménovani, a je-li toto synonymem
vyvoje, pak i jako brzda vyvoje.“ Ibid.,
5. 77.

32 Ibid., s. 78.

33 Ibid.,s. 77.
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naopak jeji aktivni formu plné pojmouti do pracovniho planu, ponévadZ ona nejen
nekomplikuje a nezpozduje, ale ona p#imo ptisobi ve sméru vyvoje.“34 V piipadé
estetiky aktivni recipient proziva estetickou emoci zaloZenou na raciondlnim po-
znani architektury jako hybné sily déjin, a upousti tak od lpéni na jiz ovérenych
forméch a stylech, rozviji svou estetickou emoci jako intelektualni vykon, poznava
stavbu jako produkt zékonitosti ekonomickych a socidlnich.35

Zvédeéténi

Ukol ,,objektivné, tj. exaktné zvladnouti véechny ¢initele stavbu spolu vytva-
tejici, podinajic planem az po realizaci“36 déli Karel Jant v knize na t#i etapy.
Prvni ,zji$tuje primdarni poznatek nutnosti a nevyhnutelnosti p#i pfevedeni sta-
vebnictvi z femeslné vyrobni methody a empiricko-intuitivniho planovani na
industridlni vyrobu staveb planovanych exaktné“.37 Druhou je ,,uskute¢iiovini
tohoto tkolu dil¢im zpisobem, védeckou analysou toho ¢ onoho ¢initele®. Treti
je pak ,hledani spojitosti mezi zdkonitostmi jednotlivych ¢initelt a spojeni jich
v nadrazeny zakonny celek, védecké kontinuum®“.38

Tyto t#i etapy ,odpovidaji postupu védecké prace“.39 Nejdtive je t¥eba po-
znat jevy v daném oboru, pak hledat zdkonitosti mezi nimi, a nakonec je spojit
v koherentni celek. Pravé zde nachazime dvod k vytvoreni konceptu energetic-
kych bilanci:

Ma-li se vsak zdarit matematicka formulace vztahti a zakonitosti,
jiz ddvame p¥ednost pro jeji schopnost presné vyjadriti
i pomérnou zivaznost slozek spoluptsobicich, musi jit bud o déje
kvantitativni povahy, o mnozstvi, nebo, jde-li o déje kvalitativni,
musi se podatit nahraditi je déji kvantitativnimi.

Spole¢nym kvantitativnim jmenovatelem je zde ztrita fyziologické energie:

Vysettovani slozek, determinujicich stavbu s hlediska
energetickych ztrat ji provazejicich, a pokus zvladnout objektivné,
tj. exaktné, cely svét stavby, hledat uvedeni planu v soustavu
a jeho realisaci v celé §i¥i a slozitosti theoretické a praktické,
ekonomické, technické a sociologické, je thematem této knihy.40

Podle Karla Jant neni mozné dosdhnout cile za¢lenéni architektury do hospo-
déarského systému bez jejiho ,zvédecténi“.41 Karel Jand, stejné jako Karel Teige,
architekturu z okruhu umeéni vylouéil. Také umeéni by se snad dalo kvantifikovat

pfes koncept energetickych bilanci. Uméni v modelu Karla Jant nespadalo do
systému narodniho hospodatstvi,42 je tedy pochopitelné, Ze o architektuie jako
umeéni neni v knize zminka.

Ceskoslovenské pokusy o predefinovani oborové piislugnosti architektury
v tomto ohledu nebyly ojedinélé, termin Verwissenschaftlichung der Architektur
pouzival ve dvacatych letech napiiklad také architekt Hannes Meyer, ,védec-
ky marxista“ a jeden z feditelti Bauhausu.43 Uvahy nad vztahem architektury,
techniky a védy sahaji hluboko do minulosti, kdy se pfedevsim v devatenictém
stoleti postupné pod dojmem expanze techniky do vsech oblasti Zivota debaty
zintenziviiuji a legitimizuji takzvané technické mysleni. Technické mysleni, tedy
uprednostiiovani vyuzivani poznatki pfirodnich véd a metod, jakymi jsou expe-
riment a prace s empirickymi daty, se nemusi omezovat jen na feseni technickych
problémt — pokud ptejde na pole $ir§i, mluvime o technokratismu. Technokraté
pozaduji fesit socidlni, ekonomické a politické problémy na védeckych zikla-
dech, zveli¢uji tlohu techniky a zejména technikii ve spole¢nosti.44 Architekt
jako technik ¢ilaboratorni védec,45 experimentdtor, jenz na empirickych datech
buduje racionalni stavby, je modernistickou kanonickou postavou, oslavovanou
také nékterymi vlivnymi historiky uméni. Nejzndméj$im a zfejmé i prvnim
z téch, kdo legitimizovali moderni architekty jako pokracovatele nepferusené
linie pokroku techniky, byl Sigfried Giedion.46 Karel Jani se tak zapojuje do $ir-
$tho mezinarodniho proudu univerzalniho pokroku civilizace technického véku.

34 Ibid., s. 79.

35 ,Jiz poznani této slozité
zékonitosti a jeji uplatnéni ¢i alespont
piedstava jejiho uplatnéni jest
estetickym zazitkem a neponechava
tedy oprosténi se od slupky staré
estetiky bez nahrady. Nahradou

jest esteticky pocit z poznané
zékonitosti, a z védomého p¥imknuti
a Fizeni vlastnich ¢ind podle této
zékonitosti, jez zabira svymi kofeny
az v zdkonitostech p¥irodnich.“ Ibid.,
s. 78.

36 Ibid., s. 11.

37 Ibid.

38 Ibid.

39 Ibid.

40 Ibid., s. 12.

41 Pojem zvédecténi je u Karla Jan
totozny s pojmem objektivizace:
,Ma tedy objektivisace (zvédecténi)
a industrializace stavebnictvi rod
hluboko kotenici.“ Ibid.,

s. 11. Objevuje se nap¥. ve spojeni:
,Tendence k objektivisaci stavebnich

method je snaha védecky, objektivné,
tj. exaktné zvladnouti viechny
¢initele stavbu spolu vytvarejici,
podinajic planem az po realizaci.
Ibid., s. 11.

42 Socialistické budovani vsak
zasahuje i ,nejvyssi stupné kulturni
nadstavby* a ,socialistické budovani
jest uréovano hospodarskym
planem®. Ibid., s. 31.

43 Hannes Meyer a jeho koncept
zvédecténi architektury viz

Michael K. HAYS, ,Diagramming
the new world, or Hannes

Meyer’s scientization of
architecture®, in: Peter GALISON —
Emily THOMPSON (eds.), The
Architecture of Science, Cambridge,
USA: MIT Press 1999, s. 233-252.
44 Predstavy samotnych technika

o jejich roli ve spole¢nosti prezentuje
Casopis eskoslovenskyjch inZenyrii:
Technicky obzor, ktery vydaval v letech
1922-1938 Spolek ¢eskoslovenskych

inZenyrd a architekti.

45 Jiz sviyj text z roku 1937 (JANU -
STURSA - VOZENILEK, Architektura
a spolecnost) PASisté doplnili
podivuhodnym ,grafem®, kdy

v prostoru, ktery vymezuji t¥i osy
(osa kvantity, kvality a ¢asu) se

vine rozmachlym tahem 3tétce
namalovana spiréla, kterd ma
zobrazovat vztahy kvantity a kvality
stavebnictvi na ose ¢asu. V knize
Socialistické budovdni jiz jsou grafy
pouze ¢arové a maji ¢asto dlouhé
nazvy, napt. ,vliv stupfiovani kvality
funkénich zatizeni na mnozstvi

a pomér energetickych ztrit ve dvou
stupnich diferenciace”. Viz JANU,
Socialistické budovdnti, s. 60.

46 Prvni takovou jeho knihou

byla v ném¢éiné vydana Bauen

in Frankreich, Bauen in Eisen,

Bauen in Eisenbeton, Leipzig:
Klinkhardt & Biermann 1928.
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Energetismus

Pole, na které se Jant snazi prevést sviij boj o zvédelténi architektury, je pole pti-
rodnich véd, predevsim fyziky, fyziologie a chemie. Své pojednéni otevird vyctem
poznatkl z oblasti fyziologie, ktera jiz dokazala spocitat energetické ztraty lid-
ského organismu pti fyzické ndmaze a - jak se domnival nejen Karel Jant — snad
také v budoucnu dokaze vyjad¥it ztraty energie p#i vykonech dusevnich. Ztrata
energie se mu jevila jako univerzalni métitelna veli¢ina, vhodna pro kvantifikaci
nejen vykonu Zivych organismu, ale také stroji, vykont jak architekta, tak zed-
nika berouciho do ruky cihlu, & jetabu, ktery zvedd panel — panel vyrobeny také
na tkor vypocitatelnych energetickych ztrat.47 Karel Jant rozdil mezi praci zed-
nika a du$evnim Zivotem vnim4, a poznamendva: ,Cim vice se budeme v analyse
vzdalovati od automatiky nervosvalovych déjstvi a pfechazet k vy$sim a vy$sim
projevium dusevniho Zivota, tim sloZitéjsi bude orientace vzhledem k principu
energetické ekonomie.“48 Priznavi, ze pfesné vyjadreni energetickych ztrat pti
dusevnich procesech neni za stavajicitho stavu poznatkl fyziologie mozné, ale
navrhuje ,pracovati s jistou ptibliznosti nebo nékteré typické ptipady vysetto-
vati s maximalné dosazitelnou presnosti®, coz ,nemusi viak byti na zavadu oka-
mzité aplikaci principu energetické ekonomie na problémy stavebnictvi“.49
Energie zajima Karla Jant jako technicky jev, ktery vsak u néj, stejné jako u ji-
nych technokrati, nabyva ideologickych rozméra. Kofeny technokratické adorace
energie lezi v osmnactém stoleti, kdy zdkladni znalosti o energii a jeji pfeméné pti-
nesla termodynamika. V roce 1851 byl pak zaveden pojem kinetické energie, jez
je nezni¢itelnd, pouze transformovatelnd do jinych forem energie.50 Zakony jsou
platné jak pro zivé, tak nezivé objekty, z ¢ehoz se dalo usuzovat, Ze mezi Zivou a ne-
zivou p¥irodou nejsou tak pevné hranice, jak se do dob Descartovych predpoklada-
lo. Otazku podobnosti obou domén - Zivé a nezivé — se snazila objasnit chemie pti
analyze organickych a anorganickych latek. Jiz v roce 1828 se podatilo uméle pti-
pravit organickou latku.51 Domnél4 blizkost umoznila hledat paralely mezi zivou
pfirodou a nezivymi objekty z hlediska technického zachédzeni s nimi, aplikovat
védecké poznatky platné pro nezivé objekty také na tvory Zivé. Kromé rozvoje bu-
nécné analyzy, jez ozfejmila stavbu téla Zivocichl a rostlin, pfinesl vyznamny pod-
nét v pfemysleni o linearité vyvoje a zarovei o roli Boha-stvoritele také Charles
Darwin svou knihou O piivodu druhii52 z roku 1859. Siteni koncepce vyvoje druht
podpotilo Hegeltv koncept déjinnosti ideou pokroku. Objev schopnosti druht se
vyvijet zpochybnil roli Boha jako jediného tviirce-génia. Oboji - tedy moZnost apli-
kovat na zivé tvory zdkonitosti platné pro objekty nezivé a pfedstava vyvoje — pak
inspirovalo védce k pfevzeti zodpovédnosti za ,,urychleni“ pokroku a potvrdilo je-
jich pravo na manipulaci se spole¢nosti, legitimizovanou védeckymi zdkonitostmi.
Do téchto snah zapadala racionaliza¢ni usili, pojici se s hledanim univerzalnich

postupti, méfitek, i se synchronizaci riznych slozek, jez postupné skladaji vyssi
a vyssi celky. Tyto motivy se vyskytuji také v knize Karla Jani, a on jisté nebyl
prvnim, kdo se pokusil nalézt univerzalni veli¢inu, v tomto pfipadé energii, a apli-
kovat ji na sféry mimo oblast p¥irodnich véd.

Karel Jant také nebyl prvnim, kdo se snazil aplikovat jednotné zakonitos-
ti na vykony dusevnich i fyzickych pracovnikd, stroji, nebo na narodni hospo-
dafstvi, a pfevadét je na energetické jednotky. Zakony energetické se v tomto
sméru jevily jako vhodné i stoupencim hnuti tzv. socidlniho energetismu. Mezi
jeho zakladatele a p¥iznivce pattil uspésny belgicky chemik a pramyslnik Ernest
Solvay, ktery ¢lovéka pokladal za energeticky stroj. Také jim zalozeny Solvayuv
sociologicky institut53 a posléze Psychologicky institut stavély na jeho vykla-
du déjin jako procesu promény energie.54 Podobné myslenky rozvijel némecky
drzitel Nobelovy ceny za chemii z roku 1909 Wilhelm Ostwald, ktery tvrdil, Ze
»bohatstvi a penize jsou soustfedénim uZzite¢né energie a véda nejdalezitéjsim
prostfedkem zuzitkovani energie®.55 Dalsi drzitel Nobelovy ceny za chemii, ten-
tokrét z roku 1921, Frederick Soddy, dokonce pozadoval zrugeni penéz a odmé-
fovani jedinc na zakladé jejich energetickych vydaju.56 Karel Jant se vztahu
préice a penéz dotknul také: ,Vylou¢ime-li zakony kapitalistické spole¢nosti (zisk
anadhodnotu) a mdme-li na mysli mzdu od nich oprosténou, mohla by nam tato
mzda vyjadfovati mnozstvi energetickych ztrit.“57

47 Zaroven viak zmiriuje, ze
fyziologie neklade rovnitko mezi
energii fyzikalni a fyziologickou.

To vidi sice jako ,neptekonatelnou
piekazku” pro ,budovani nejsirsich
zékonitosti na podkladé energie”,
avsak ,pro zdkonitosti v ramci
energie fyziologické tato neur¢itost
nemé vyznamu®. JANU, Socialistické
budovini, s. 28, poznamka pod ¢arou.
48 Ibid., s. 23.

49 Ibid., s. 29. Dale se problému
kvantifikace dugevni ¢innosti vénuje
nas. 71, kde uznava, ze nemoznost
prevadét ji na energetické jednotky
by vedla k netspéchu celého principu
energetické ekonomie.

50 Udaje z dé&jin techniky a védy
Cerpam predevsim z knih Mikulase
Teicha, jenZ se po studiich v Anglii

za druhé svétové valky vratil do
Ceskoslovenska, vénoval se d&jinam
techniky a v Sedesatych letech
pusobil v rimci mezioborového
védeckého tymu Radovana Richty
pro vyzkum spole¢enskych a lidskych
souvislosti védeckotechnické

revoluce. Srov. Mikulas TEICH, Déjiny
vyroby, pFirodnich véd a techniky:
Uréeno pro posl. pedagog. fak. II.,
Praha: SPN 1967.

51V tomto ptipadé mocovinu. O roli
tohoto objevu v déjinach védy blize
TEICH, Déjiny vyroby. Déle také
Mikulas TEICH, Scientific Revolution
Revisited, Cambridge, UK: Open Book
Publishers 2014.

52 Ptvodné vyslo jako Charles
DARWIN, On the Origin of Species

by Means of Natural Selection, or the
Preservation of Favoured Races in

the Struggle for Life, London: John
Murray 1859.

53 Ernst Solvay zalozil v Bruselu
roku 1894 sociologicky institut a od
roku 1911 poradal konference fyziki.
Ivan Zmave, o kterém je dale v textu
teg, Solvaye obdivoval a ve svych
textech se 0 ném pochvalné zmiruje.
54 Formulace ,,¢lovéka pokladal

za energeticky stroj“ a stavél

na jeho vykladu déjin jako na
»procesu promény energie”

pfevzaty z online sociologické

encyklopedie Sociologického ustavu
CR https://encyklopedie.soc.cas.
cz/w/%C5%BDmavc_Ivan

(cit. 12. 1. 2019).

55 Citovano z online sociologické
encyklopedie Sociologického ustavu
CR https://encyklopedie.soc.cas.
cz/w/%C5%BDmavc_Ivan

(cit. 12. 1. 2019).

56 Prestoze jesté ve své knize

z roku 1931 tak radikélni nebyl.
Zavadi jen pojem scientific money

a pige: ,A money system should

be a straightforward mechanism,
like an honest weighting machine.
Frederick SODDY, Money versus man:
a statement of the world problem from
the standpoint of the new economics.
London: Mathews & Marrot 1931,
5. 77.

57 JANU, Socialistické budovdnt, s. 30.
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Ceskoslovensti technokraté - stoupenci masarykovského pozitivismu?

Propagétorem praci Soddyho i d¥ive zminéného Ostwalda byl v ¢eském prosttedi
Ivan Zmavc, jenz mj. napsal pfedmluvu k Soddyho pednaskam, vydanym v ¢es-
tiné v roce 1926.58 Sam Ivan Zmavc byl zapalenym energetikem. Pocatky svého
usili popsal v roce 1946 s vasnivosti zdanlivé paradoxni pro psané projevy tech-
nokratd: ,V mé hlavé to vielo nékdy dosti boutlivé, ale zdalo se mi, Ze musim
stlj co stQj najiti exaktni pfechod od univerzalni energie k lidské praci, od fysiky
k hospodatstvi a duchovnim, moralnim védam.“59

Do Prahy ptisel v roce 1898 po studiich ve Styrském Hradci, kde se vénoval fi-
lozofii ptirodnich véd. Od roku 1907 se py$nil ¢lenstvim v Solvayové bruselském
sociologickém institutu.60 Ziejmé v roce 1904 se sezndmil s dilem Wilhelma
Ostwalda a poté i s nim osobné. V Ostwaldem vydavaném periodiku dokonce
v letech 1905-1912 publikoval své staté, jez nakonec souborné vysly v ¢estiné
vroce 1923 pod titulem Energetické zdklady sociotechniky,61 s vénovanim Henry-
mu Fordovi. Své nazory ale publikoval v ¢estiné i d¥ive, a to v knize z roku 1919
Uvod do socidlni energetiky.62 Zmavc se nakonec rozhodl pouzivat termin socio-
technika, kterou definoval volné jako ,nauku o umoznéni dobrého, ethického
Zivota narodu” se zakladem v technice coby ,uZite¢né praci kulturni, zalozené na
ptirodnich, exaktnich a ¢iselnych védach, pojatou podle pfi¢inné a teleologické
kausality“.63

Sociotechnici nebyli jedinou technokraticky orientovanou skupinou, nejvice
vak operovali s pojmem energie. Ve dvacétych a t¥icatych letech souznéli v mno-
hych nazorech s podobnymi skupinami etokratd, ktefi plédovali pro prevzeti
moci mravné odpovédnymi jedinci, ¢i laboretik, majicich za cil zavadéni védec-
kych metod organizace price a zdiraziujicich zvyseni tlohy centrdlni moci. Me-
zi laboretiky se #adil naptiklad Viclav Veruna¢, s nim# ma Ivan Zmavc spole¢né
nékteré dalsi momenty své kariéry. Oba vyucovali na CVUT a oba také pracovali
pro Masarykovu akademii préce, jejiz Psychotechnicky ustav se zabyval pravé
vyuZzitim poznatka p¥irodnich véd pro praci s (dnesnimi slovy) lidskymi zdroji.

Masarykovu akademii prace (MAP) je mozné povazovat za mezivaletnou
bastu technokrati. MAP potadala nejen vefejné prednésky, ale také vydavala
publikace, z nichz mnohé mtZzeme zafadit mezi literaturu propagujici socialni
energetismus. Byly to nejen prace samotného Ivana Zmavece, ale také prekla-
dy pfednasek Fredericka Soddyho. Pravé Psychotechnicky tustav mél na mysli
Karel Jant, kdyZ se ve své knize zmitiuje o Ustavu pro zkoumaéni lidské prace
v Praze.64

V MAP také muzeme hledat vazby technokratt na nejvyssi politiky a pozo-
rovat souznéni myslenek technokratii s oficidlni statni ideologii. S4m Masaryk
k zaloZeni této instituce pronesl:

Potad vice si uvédomuji, Ze vas plan zorganizovat véecky
pracovni sily celého naroda je pokra¢ovanim pansofickych sluzeb
Komenského. Na védeckém zikladé musi byt vybudovana nejvyssi
vykonnost celého naroda a statu (...). Veliky plan ma vést viecky
pracujici a sjednocovat jejich usili v pfesny potddek a harmonii.65

Masarykova zminka o ,,organizaci pracovnich sil ndroda“ platila predevsim dtive
zminénému Psychotechnickému dstavu MAP. Psychotechnicky dstav se véno-
val (z naseho dne$niho pohledu sporné) oblasti eugeniky, testovani fyzickych
a dusevnich schopnosti populace a zatazovani jedincti na vhodné pracovni po-
zice. Druhy feditel Psychotechnického ustavu, Vilém Forster, se opiral o price
Frantiska Krej¢iho, autora, jehoz Karel Jant ve své knize cituje nej¢astéji.66
Prosttednictvim Krej¢iho se zastituje praci stoupence tzv. masarykovského po-
zitivismu a odpiirce marxistického dialektického materialismu. Predklad4 navic
koncepci previdéni mentalnich vykont na energii, prestoze sam Krej¢i ve svych
pracich pfed takovymito pokusy varuje.67

Pozitivismus samotného Krej¢iho byl pozdéji oznacovan Jaroslavou Schle-
gelovou jako ,oficidlni teoretickd soustava s dopadem hlavné na maloburzoazni
inteligenci“.68 Je otazkou, zda by za jejiho ¢lena byl Karel Jani rdd povaZzovan
a zda k ni také ve skute¢nosti nalezel. Snahu Karla Jant pfevadét stavbu na
energetické jednotky mtzeme interpretovat jako ozvuky mezindrodniho hnuti

58 O Soddym Zmavc napsal: ,Po spolecnosti, Praha: Masarykova tieba Krej¢iho nekrolog v Teigem
peclivé vychové, které se u¢enym akademie prace 1923, s. 3. redigovaném ¢asopise Doba, kde
Angli¢antim dostava, neomezil 61 Ibid. byl Krejéi vykreslen jako p¥iznivce
se prof. Soddy na svij uzky védni 62 Ivan ZMAVC, Uvod do socidlni komunistické politiky. Viz text
obor, nybrz stopuje, jako pravy energetiky, Praha: F. Topi¢ 1919. anonymniho autora ,Za profesorem
vzdélanec, i obecné narodni a lidské 63 Ivan ZMAVC, Sociotechnickd Frantiskem Krej¢im®, Doba, casopis
z4jmy. Za smutnych zkugenosti retrospektiva k vyvoji zdkonoddrstvi pro kulturni, socidlni a politicky Zivot,
svétové vélky obrétil Soddy svoji s vyhledem do budoucna, Praha: ro¢. [,1934, ¢. 10, s. 135-137.
pozornost k hospodatskym ukoltm Masarykova akademie prace 1948, 67 ,Kdo stotoziiuje dusevni

a zacal neptedpojaté zrakem s. 2. s fysickym a neuznava jich riznost,
energetickym rozbirati spletité 64 JANU, Socialistické budovdn, pFichazi tedy také v konflikt

priciny spolecenského zla.“ Ivan s. 29. Historie psychotechnického s psychologii empirickou, ktera proto
ZMAVC, piedmluva ke knize Ustavu je stru¢né popséana v knize musi dati proti materialismu své
Fredericka SODDYHO, Kartesidnskd ~ Jan JANKO - Emilie TESINSKA rozhodné veto.“ Frantisek KREJCI,

ekonomie, vztah p¥irodnich véd ke
spolecenské upravé hospoddrské, Praha:
Masarykova akademie prace 1926,
nestr.

59 Ivan ZMAVC, O vzniku
sociotechniky a o nékterych ¢asovostech,
Praha: Ceské akademie technicka
1941, s. 66.

60 Ivan ZMAVC, Energetické ziklady
sociotechniky: obecnd nauka o lidské
prci jakozto prvku védecky zalozené

(eds.), Technokracie v ceskych
zemich (1900-1950), Praha: Archiv

Akademie véd Ceské republiky 1999.

65 Ztizeni Masarykovy Akademie
price: stenograficky zdpis slavnostni
schiize, Praha: Josef Mrkvicka 1919.
66 Zijem Karla Jant o tohoto
pozitivistického filozofa/psychologa
zfejmé pramenil z jeho, pro
avantgardni kruhy ptijatelné,
pozice socialisty. Ukazuje to

Filosofie poslednich let pred vilkou,
Praha: Jan Laichter 1930, s. 24.
68 Jaroslava SCHLEGELOVA,
Frantisek Krejci a jeho soucasnici,
Praha: Univerzita Karlova 1990,
s.12.
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socidlniho energetismu. Propisuji se do ni i technokraticky ladéné nazory teh-
dejsi ¢eskoslovenské inteligence, a dokonce snad i ozvuky oficidlni statni réto-
riky prvni republiky. Sdm Karel Jand hned v avodu knihy Socialistické budovdni
tikd, Ze ,podobné prace nemohou vzniknout jako zcela osamocené, jako zalezi-
tost zcela osobnich pozorovani, ale Ze mohou vZdy jen doplniti a formulovati to,
co vyrustd jako ziva véc z zivné pidy doby. Jest mozno byt jen lepsim ¢i horsim
mluv¢im toho, co vétsina ostatnich citi, déla a propaguje.“69

Technokratismus a architektonicka scéna

Shoda na vhodnosti technokratického zptisobu reseni kol architektury a urba-
nismu panovala nap#i¢ politickym spektrem. V rdmci oficidlni statni linie piso-
bil také Odbor pro stavbu mést Masarykovy akademie prace. Jednim z pfednich
predstavitelf této instituce byl Stanislav Spacek, stoupenec a propagator taylo-
rismu. Samotny taylorismus coby technokratickd metoda byl pro mezivilecné
architekty aktudlnim tématem, jak jiz d¥ive popsal ve své diserta¢ni praci Hubert
Guzik.70 Ten také postihl rozporuplny vztah levicové avantgardy k taylorismu.
Karel Jan se s taylorismem vyrovnava v ivodu knihy, kde pise:

Neni to amerikanismus se svou honbou za vykonem, co se tu ma
uplatniti. Nejde o to, pfenaset kapitalistickou dravost a chtivost
zisku do socialistické price a vystavby. Jde jen o to, pfed novou
a zavaZnou praci prohlédnout své nastroje a methody, a budou-li
shledany zavadnymi, nahraditi je, 1ze-li, lep$imi.71

Zatim nepopsany zustavaji vzdjemné vztahy oficidlnich a avantgardnich tech-
nokratt z tad architektt a také otazka, nakolik si aktéti uvédomovali, Ze
technokratismus neni za vSech okolnosti neutralni védou, ale mtze byt mo-
censkym ndstrojem, pouzitelnym jak pro pravicovou, tak levicovou politiku.
Mladsi architekti jako naptiklad ¢lenové skupiny PAS, velmi blizci ptiznivci
levicového védeckého funkcionalismu, s oficidlnimi technokraty nespolupra-
covali vitbec,72 kdezto architekti starsi generace jako nap¥iklad Josef Chochol
¢i Jiri Kroha spolupraci neodmitali a dost moznd ani Zadny nesoulad v tomto
konani necitili. Zvl4s$t zajimava je rozporuplna pozice Jifiho Krohy, ktery se
v roce 1934 nachézel na vysluni zdjmu levice po vystaveni vysoce kritického
cyklu grafickych listt Sociologického fragmentu bydlent, ptipraveného spolu se
studenty fakulty architektury v Brné. Kroha taktéz ptispival do Teigeho radi-
kalniho platku Doba. Zaroven viak napsal kapitolu pro Verunacovu Encyklope-
dii vykonnosti,73 kterou editor opatfil tvodem oslavujicim laboretismus, tedy

hnuti, které bylo myslenkové rozhodné blizgi fagismu nez snaham levicové
avantgardy. Zatimco Teigova Doba apelovala na evropskou levici a pozadovala sjed-
noceni proti hrozbé nacismu a fagismu, Ivan Zmavc, spolupracovnik MAPu a pe-
dagog CVUT, ve fadismu a ,batismu® vidi ,slibné zarodky“ budouciho spole-
¢enského uspo¥ddani.74 Tam, kde oficidlni pfedstavitelé MAPu a spfiznénych
pravicovych kruht k otdzce technokratismu coby néstroje ideologie ml¢i, nebo
dokonce technokratismem ospravedlriuji opresivni reZimy, tam na levici zazni-
va minimalné jedno kritické zhodnoceni. Napsal jej Old#ich Stibor, souputnik
trojice PASistl, v textech, které otiskla opét Teigova Doba.75 Stibor poukazal
na domnélou apoliti¢nost technokrata, kteti ,,svym zdanlivym postojem nad
kazdym politickym hnutim visi Gplné ve vzduchu®“.76 Kvituje jejich analyzu
problému kapitalistického ztizeni, ale neztotoziiuje se s jimi navrhovanymi
teenimi, kterd se daji oznacit za vulgarné materialisticka, bez respektovani
»dialektickych zdkont spole¢enskoekonomickych“.77 Jako velmi trefna se je-
vi Stiborova pozndmka ohledné skrytého potencidlu hnuti: ,Le¢ technokracie
muze byti na druhé strané také mostem, ktery by vedl od maloméstické ideo-

logie, vzdy blizké fagismu, k socialismu.“78

69 JANU, Socialistické budovdnt, s. 6.
70 Vztahu taylorismu a mezivale¢né
architektury se vénuje ¢ast disertaéni
prace Huberta GUZIKA, Architektura
a feminismus v Ceskoslovensku 1. polo-
viny 20. stoleti, obhajené na FF UK

v Praze v roce 2009.

71 JANU, Socialistické budovdni,

s. 9. Jinde zase: ,Boutlivé,

dravé, individualisticky liberalni
primyslové hemzeni za kapitalismu
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rozvijenim vyrobnosti socialistickou
industrializaci.“ Ibid., s. 33.

Na téZze strané zminuje , opatfeni
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ztrat.
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Revoluéni kostra

Ve svétle vyse fe¢eného se snaha Karla Janti pfevést proces stavby na energe-
tické jednotky nejevi jako ojedinély pocin, ale vcelku logicky navazuje na pte-
svédleni jedné vétve ceskoslovenskych mezivale¢nych technokrat o nutnosti
sjednotit poznatky védy s kazdodenni zitou praxi. Ukazuje na dnes uz neobvyklé
propojeni z&jma mnohych p¥islusnikd mezivile¢né inteligence, z4jmu sahajicich
nejlastéji od filozofie pres psychologii k ptirodnim védam, a naslednou prekva-
pyjici snahu o syntézu a jeji uplatnéni ve sféte tizeni statu a politiky. Snahu pte-
kvapujici presvédéenim o apoliti¢nosti védecké prace.

Technokratismus je v poslednich letech hojné zkouman ceskymi historiky
jako zplsob mysleni, jenZ vyznamné ovliviioval podobu stitniho socialismu
u nés.79 Z pohledu histori¢ky architektury by se dalo ¥ici, Ze technokratismus
stejné tak ovliviioval podobu ¢eskoslovenské povéle¢né architektury. P¥iznivci
wvédecké” architektury se po valce stali vyznamnymi pedagogy na vysokych gko-
lach, fediteli vyzkumnych dstavi, statnich podnikd. Za nejvyraznéjsi osobnost
povazuji pravé Karla Jand, jenz na rozdil od svych kolegt po dalsich ¢tyticet
let rozvijel program vytyceny jiz ve tficatych letech, a miize tak slouZit za vel-
mi individualni ptiklad pfenosu specifického typu uvazovani do socialistického
prostredi.

Karel Jani ve svych textech broji proti utopii, jeho prace viak maji silné
utopicky charakter. Je povazovan za ,otce panelaka,80 piestoze sam byl po
cely zZivot nepftitelem takzvané objemové typizace, jejimz vysledkem jsou pra-
vé bézné panelové bytové domy. Objemovou typizaci si miZzeme ptedstavit ja-
ko snahu o zrychleni vystavby vytvorenim typu - dispozi¢niho, sjednoceného
v pudorysech a svétlych i konstruké¢nich vyskich, tedy typu sjednoceného v ob-
jemu. Je navrZeno nékolik idedlnich typt bytd, z nichz si vybere kazdy, at uz
jednotlivec, nebo rodina, a tyto typy bude mozné bez problému reprodukovat ve
velkém mnozstvi. Na konstrukei zde ptili§ nezéilezi, muze byt i velmi tradi¢ni.
Druhou ideou je pak zrychleni a zlevnéni vystavby nalezenim nové revolué¢ni
konstrukce — tedy s pomoci pramyslovych metod postavit velmi sofistikovanou
kostru, kterd nediktuje unifikované dispozice. Pravé takovy typ konstrukce Janu
propagoval.

Karel Jant vétil v to, Ze systém produkce byt muze byt dopracovin k do-
konalosti — tam, kde systém nedokaZze potteby obyvatel uspokojit, pfichazi na
pomoc variabilita. Jeho slovy, ,variabilitou fe$ime individualné p¥iléhavé objek-
tivné neurcitou tlohu“.81 Pokud naptiklad obyvatel vykonav4 intelektudlni ¢in-
nost a pracuje doma, muZe si prat mit z pracovniho mista uréity vyhled, a méla
by zde proto existovat moznost pokoj upravit, tfeba posunout, nenosnou p#i¢-
ku. Jedna z jeho mala realizovanych staveb, plzetisky bytovy dam PL60, stavba

»mezi experimentalnimi stavbami nejexperimentalnéjsi“,82 svou konstrukci
a dispozici variabilnéjsi uspotddani umoziiovala. Nedlouho po svém dokonceni
vsak byla po stiznostech uZivateld prestavéna a pozdéji zmizela pod zateplenim
ijeji progresivni fasdda. Dnes je tedy skryta revolu¢ni kostra vyplnéna typizova-
nymi objemy a je nerozeznatelnd od okolnich domi, produkti oné Karlem Jant
zavrhované objemové typizace.

Neni pak mozné konflikt v architektute rozsifit na konflikt pojimani sociali-
smu coby systému, ktery Jant mohl vnimat jako jakousi revolu¢ni kostru, umoz-
Aujici kazdému uplatnit vlastni individualitu p#i respektovani povahy nosné
konstrukce, oproti predstavé unifikovanych objemu, jednotek, jez teprve skla-
daji systém? Muze byt systém sestaveny z idedlnich jednotek stile revolu¢ni?
Neodrazi se v pozdnim vyroku architekta Jani na konto paneldki — tedy, Ze to
neni prefabrikace, ale betonové babovicky83 — vlastné kritika socialistického
systému jako myslenkového konstruktu, jenz ho zklamal?

79 Srov. Vitézslav SOMMER, Ridit Architektura CSSR, ro¢. XX, 1961,
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