Problematické Protiklady

Jitka Sosova je doktorandkou na UMPRUM, kde se ve své dizerta¢ni praci
vénuje proméné metodologie déjepisu uméni po roce 1989.
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Publikace s titulem Art and Critical Theory of Post-1989 Central and
Eastern Europe. A Critical Anthology editorek Any Janevski a Roxany
Marcodi, a jejich spolupracovnice Ksenie Nouril je uz druhou knihou
se srovnatelnymi ambicemi i rozsahem, které newyorské Muzeum
moderniho uméni o regionu stfedni a vychodni Evropy vydalo. Publikace
od sebe déli takika dvé dekady, MoMA ale v mezidobi neztratila zdjem
ani o region, ani o zp¥istupiiovani cizojazy¢nych pramenu. V edici
Primary Documents vysla fada ¢itanek, které se snazily publiku
zprostfedkovat kontext k diliim, jeZ ma mozZnost ve sbirce muzea vidét.
Dotéend antologie sttedo- a vychodoevropskych textl je predevsim
vystupem projektu C-MADP, konkrétné skupiny, jez se sousttedi
na vyzkum praveé této asti Evropy. C-MAP je stejné jako Primary
Documents souéasti mezinarodniho programu MoMA, ktery ma za tikol
zkorigovat, respektive rozsifit pojeti moderniho uméni a mimo jiné se
propisuje do vystavniho programu i do sbirkovych akvizic. PrileZitost
k sebereflexi a pohledu na sebe samé cizima o¢ima ziskali umélci
a teoretici naptiklad z arabského svéta ¢i z Japonska.
Predchtidce aktudlniho sborniku, A Sourcebook for Eastern and Central
European Art since the 1950s, vysel pé¢i editort Laury Hoptman
a Tomase Pospiszyla v roce 2002. Editofi si tehdy kladli za cil doplnit bila
mista na mapé vzdaleného kraje a zabydlet je umeélci, teoretiky a kritiky.
Ptirozené proto jako hlavni nedostatek, ktery méla publikace napravit,
uvadéli absenci zdkladniho povédomi o uméni nageho regionu:

~Nytvarné uméni je stale tou nejméné mezindrodné zndmou &
soudasti kultury vychodni Evropy, coz ale nijak neumensuje 5/
jeho vyznam; presto je jeho dostupnost tou nejzidsadnéjsi §
prekazkou.“1 &
%) A gourcebook foré’%ek” ., &
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Aktudlni titul se vénuje
novéjsimu historickému obdobi: soustfedi se na
obdobi po letech 1989 az 1991, kdy se postupné hroutily
socialistické rezimy. Ve srovnani obou titull jasné vyvstavaji
posuny, kterymi pfemysleni o regionu i o postkomunismu proslo.

V Sourcebook byly tematicky fazené kapitoly uvedeny kratkymi
informativnimi texty, jez se zamétovaly zejména na historicky kontext
nasledujicich eseji a byly doplnény p#ipadovou studii symptomatického
umeéleckého dila. Zatazeni autoti byli mezindrodnimu publiku p#ibliZeni
kratkymi biografickymi medailonky, které objastiovaly jejich aktivity
a vyznam v ramci umélecké ¢i teoretické scény, z niz vysli. Sami editofi
sva kritéria vybéru definovali jako ,pfimocara: vybrali jsme pfelomové
texty, které pojmenovaly hnuti, problematizovaly ptejaté myslenky
a zménily zptsob, jak bylo uméni vytvireno a jak se o ném uvazovalo,
napsané vlivnymi autory, respektovanymi v ramci jejich komunit

i mezinarodné®“.2 Vznikla tak relevantni vyzkumna pomicka pro
informované akademiky zajimajici se o ponékud exotickd vyzkumna
témata regionu stfedni a vychodni Evropy.

Novéjsi antologie zachovava tematické fazeni a vénuje stejnou

péci kritickému ramci, jenz vybrané texty kontextualizuje, i kdyz
predpoklada povédomi o zdejsi produkci a zakladnich historickych
udélostech. Zatimco prvni sbornik mél pfedevsim informovat

o ptelomovych dilech, umélcich a textech, tato kniha predstavuje
nuancovanéjéi pohled na takzvany bipolarni svét. Naptiklad
socialistickym reZimtm u? je na jejich strankach ptiznavana také
produkce védéni, nikoli pouze cenzura. Autofi tvodnich eseji rovnéz
Casto pracuji s koncepty a terminologii marxismu jako s legitimni
soudasti intelektualni vybavy akademického pracovnika, at uz je ¢inny
na Vychodé, nebo na Zapadé.
Ptesto je zjevné, ze titul vznikl pro amerického ¢ alespoii zdpadniho
(tenéate. Zapad je zde stéle pouzivan jako norma p¥inejmensim
pedagogicky — ¢tendfi jsou specifika uméni a teorie stfedni

a vychodni Evropy vysvétlovina prostfednictvim srovndni s tim, co

pravdépodobné zna. Obé knihy jsou shodné poplatné americkému
mysleni, jez, formovano vlastni zkugenosti, ¢asto jako jednotku
svych tuvah chépe kontinent ¢i pfinejmensim region,
a jemnéjsi rozliseni ponékud opomiji. Patrné
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je to naptiklad na tvrzeni, s,
Ze v ramci transformace se v celém regionu G S
diskutovalo jen o demokracii jako politickém systému, &"390
zatimco kapitalismus jako systém ekonomicky byl ve vefejném %
prostoru upozadén.3 To je oviem zavadéjici tvrzeni minimalné
pro tehdejsi Ceskoslovensko; prednosti kapitalismu byly naopak po
roce 1989 ve zdejsich sdélovacich prostfedcich probirdny zevrubné
a ekonomové a prognostici, ktefi o nich vetejnost presvéddili, tim také
ziskali dost symbolického kapitalu na vstup do politického Zivota.
Odpoveédi na otazku, zda je ¢etba publikace Art and Critical Theory of
Post-1989 Central and Eastern Europe uzite¢na i lidem, ktefi v regionu
na poli teorie, kritiky nebo uméni samotného ptisobi, oviem nemuze
byt nic jiného neZ entuziastické ptitakdni. Vybrané texty jsou uzite¢né
pfi uvazovani o spole¢nych rysech a sdilenych zkugenostech této
¢asti Evropy. Antologie zptistupnila celou fadu stati, které byly dosud
k dispozici jen v ptivodni jazykové verzi, navic ¢asto pouze na strankach
mezindrodné malo zndmych ¢i jen obtizné dostupnych titula. Kvalita
knihy se ale neskryva jen ve vybranych textech, jeji zdsadni prednosti
je metodologicky a kontextualiza¢ni radmec, do néjz editorky jednotlivé
kritické staté zasadily.
Kazda ze sedmi tematicky fazenych kapitol je uvedena kratkou eseji
od odbornika ¢i odbornice, kteti se tématem zabyvaji a jsou (nejen)
na daném poli povazovani za autoritu. O rizicich psani o koncich
socialistickych rezimu a vytvateni novych spole¢enskych a politickych
systému zde piSe Klara Kemp-Welch, o déjinich vystav vychodniho
uméni na Zapadé uvazuje Claire Bishop, roli archivli v umélecké teorii
i praxi nedavnych let reflektoval David Joselit. Uvodni text ke kapitole
o zklamanich z nastolenych demokracii napsal Boris Buden, o kapitolu
tykajici se aktivismu a kolektivnich praktik v uméni se postarala
Natasa Petresin-Bachelez, zatimco Keti Chukhrov psala o rozdilnych
konceptualizacich genderu na Vychodé a na Zapadé a Boris Groys
se zamyslel nad situaci uméni a teorie z vychodni a stfedni Evropy
v globalizovaném svéteé.
Jednotlivé eseje vznikly specidlné pro tuto publikaci, a a¢koli
neprekracuji rozsah pouhych nékolika stranek, velmi efektivné
seznamuji ¢tendre s aktualnim stavem akademického
mysleni a ukazuji metodologické ptistupy,
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které se na historicky
material daji aplikovat. Uvodni eseje jsou
navic ¢tend#im uzite¢né i z hlediska prosté historické
orientace: véechny kapitoly se sice zabyvaji obdobim po
roce 1989, ale jelikoz byla zvolenda témata aktudlni ¢i relevantni

¢asto v odlisné dobé, kazda ze sedmi ¢asti pokryva texty z jiného

a jinak dlouhého obdobi. Orientaci v konkrétnim ¢asovém intervalu,
stejné jako v tématech a hlavnich motivech texta zatazenych do
kapitoly, ¢tenafi usnadriuje stru¢né shrnuti, kterym jsou véechny eseje
doprovozené.
Spole¢nym rysem vsech eseji je problematizujici, kriticky pohled, ktery
texty vnaseji do diskuze o neddvné umeélecké a intelektudlni produkeci
stfedni a vychodni Evropy. Zatimco Sourcebook z roku 2002 pfedevsim
informoval o zdkladnich rysech uméleckého a teoretického déni

v regionu, ale hloubéji nekritizoval bindrni déleni kultury na povolenou
a zakdzanou, aktualni publikace si explicitné klade otdzky po kontinuité
podminek pro tvorbu a reflexi uméni v socialistickych a demokratickych
rezimech.

To muiZe byt pro ¢eského Ctendfe uzite¢ny podnét. Ve zdej$im prostredi
se stédle udrzuje diskurz o povile¢ném umeéni, které vznikalo izolované
od zbytku socialistické spole¢nosti a ji navzdory. A to ptes stéle rostouci
pocet kvalitnich védeckych publikaci z raznych oblasti soudobych déjin,
které dokazuji nejen kontinuitu pfed- a polistopadovych rezimi, ale
zabyvaji se také prostupnosti, koexistenci a vyjedndvanim mezi oblasti
,oficidlniho“ a ,neoficidlniho“.4

Diky tticeti letdm, které uplynuly od prelomovych let 1989 az 1991, je
rovnéz mozné historizovat léta transformace a vymanit se z predstavy
historického zvratu ¢&i ,konce déjin®, kterou politické a spolecenské
zmény v Evropé inspirovaly. Namisto ostrého zlomu, ktery byl

v historiografii etablovan za pomoci obrazu padu Berlinské zdji, se

v antologii objevuje téma prepisovani a korigovani dosavadnich déjin za

»  pomoci hlubsi sebereflexe.
% Publikace proto zacina shrnutim a historizovanim defini¢nich debat,
Q. 2 v < s 1 vz . v . . .
% které urc¢ovaly zdpadni diskurz o uméni a teorii sttedni a vychodni $
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«239% odvijely dalsi diskuze. Zatazené texty proto do

(;29 zna¢né miry pfedznamendvaji terminologii a argumentaci

obsazenou v nasledujicich kapitolach.
Autoti jednotlivych eseji na zakladé rozsahlych znalosti
historického materiélu a politického, ekonomického a mocenského
kontextu rozbijeji pfedstavu Vychodu jako trochu opozdéného Zapadu

a ukazuji autonomni intelektudlni tradice, které byly v oblasti stfedni
a vychodni Evropy vytvofeny. Diky tomu, Ze nemé#i legitimitu mysleni
tim, zda vzeslo z povoleného ¢i opozi¢niho prostredi, dokazuji, ze

v regionu v letech pozdnich socialistickych rezimt existovalo svébytné

intelektudlni prostfedi, zalozené na marxistickém uvazovani. Kvili tomu
ale mélo pfejimani diskurzt, které vznikaly v jinych spole¢enskych,
politickych a v neposledni fadé také ekonomickych podminkéch, své
meze.
Velmi presvédiivé to doklada naptiklad Keti Chukhrov v eseji uvadéjici
kapitolu vénovanou genderu a feminismu. Ukazuje, Ze postkomunisticky
diskurz, ve snaze dohnat zdpadni teorii v devadesatych letech dvacitého
stoleti a z¢4sti i v tzv. nultych letech stoleti jedenadvacatého, zcela
vytésnil své vlastni kofeny. Uvazovani o emancipaci v ramci bezt¥idni
spole¢nosti a mysleni o specifickych Zivotnich podminkéch a politickych
ndstrojich zacilenych na regulaci tél obéant v pozdné socialistické
spole¢nosti bylo opusténo a nahrazeno zépadnim, idajné univerzalnim
feminismem.5
V mnoha ohledech umoznily koncepty druhé vlny feminismu, o néz se
v devadesétych letech vétsinou jednalo, obohatit dosavadni pfedstavy
o vytvarném uméni druhé poloviny dvacitého stoleti. Navzdory dil¢im
vysledkiim v podobé autorek, které ziskaly misto v kinonu déjin uméni,
se ale jedna o problematickou operaci. Chukhrov pfipomin4, Ze vétsina
teoretikl a teoreticek, jejichZ prace byla v postkomunistickych debatach
o uméni vytvateném Zzenami vyuzivana, opomiji ekonomickou analyzu
podminek tvorby. Pravé hospodafskym systémem se ale reZimy
statniho socialismu vyrazné lisily od kapitalistickych zemi, kde tyto
metodologické nastroje piivodné vznikly. Proto miZe byt prostd
aplikace zdpadniho feminismu obtizna a dokonce zavadéjici.
Keti Chukhrov navic dokazuje, Ze samo marxistické
mysleni poskytuje funkéni alternativu.
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Ptipomin4, Ze subjekt je
v marxistické filosofii definovian solidaritou
s tim, co jej presahuje, at je to stét, kultura ¢&i rodina,
a proto v ramci tohoto diskurzu muaze byt konstruovan ze
spole¢enského rdmce.6

Podobné konfrontace s domnéle univerzalnim zapadnim myslenim

se objevuji v celé publikaci a zdarazniuji jedno ze zakladnich témat,
totiZ Ze Vychod neni nedokonaly Zipad, ale misto s vlastni tradici
a identitou. Vybrané texty i nové napsané eseje potvrzuji, ze k zdsadnim
sdilenym zkugenostem, které jednotlivé kulturni a jazykové okruhy
sttedni a vychodni Evropy propojuji, patfi nejen socialistické rezimy,
ale také nasledujici 1éta transformace. P#i ¢etbé je navic ziejmé, jak silné
oboji stéle formuje zemi i intelektualni prostfedi, ve kterych Zijeme.
I proto, Ze se nejedna o témata, ktera by jiz bezpe¢né pattila historii.
Stale se pohybuji na hrané mezi déjinami a paméti a objevuji se nejen
v déjepisnych studiich, ale také v politickych debatéch.
Proto je dtleZité seznamit se s kontextem, v némz politici diskutuji
a historici pisi. Publikace Art and Critical Theory of Post-1989 Central
and Eastern Europe. A Critical Anthology je v takovém tsili nepochybné
uZite¢nd. Obohacuje povédomi o tom, co se v regionu délo, protoze
ve zdej$im uméleckohistorickém provozu stale prevazuji publikace
a vystavy zaméfené na zapadni umeéleckou a kritickou produkci. Zaroven
poskytuje pluralitu perspektiv i metodologickych ramca, které se daji
aplikovat na znamy historicky material. Diky tomu funguje jako dobry
ptiklad toho, jak mZze vypadat alternativa k ndrodnim déjindm umeéni.
Zejména v pripadé baddni o obdobi, které takika nelze analyzovat bez
odkazi na déni ve zbytku regionu a v Sovétském svazu. Editorkam se
povedlo sestavit soubor, ktery odhaluje podobnosti a paralely mezi
jednotlivymi zemémi a mimo jiné pfipomind, Ze staty i narody jsou
konstruovanymi jednotkami, které nejsou nutné hranicemi védeckych
analyz ani mys$leni obecné.
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